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Resumo

Ao analisar o problema da intoler&ncia religiosa na contemporaneidade, surge um outro na medida em que
busca-se uma solugdo e aplicando os proprios termos: o que se entende por “dignidade da pessoa humana” e
“tolerancia religiosa”? Partindo da problematica de que eles podem ser vagos e sem um contetdo especifico
e, consequentemente, utilizados na elaboragdo de decretos e constituigdes, o presente artigo visa propor uma
base tedrica para tais conceitos. A pesquisa sera conduzida por meio de uma analise bibliografica, com foco
na filosofia e em alguns dos principais escritos de Sdo Tomas de Aquino. Soma-se a tal intento a busca da
ideia de liberdade para sustentar uma tolerancia religiosa nos dias atuais.

Palavras-chave: Intoleréncia. Tolerancia. Dignidade. Pessoa.

Abstract

When analyzing the problem of religious intolerance in contemporary times, another issue arises as one
seeks a solution by applying its very terms: what is meant by ‘human dignity' and 'religious tolerance'?
Starting from the problem that these notions may be vague and lack specific content, and consequently end
up being employed in the drafting of decrees and constitutions, this article aims to propose a theoretical
foundation for such concepts. The research will be conducted through a bibliographical analysis, focusing on
philosophy and some of the main writings of Saint Thomas Aquinas. To this effort is added the pursuit of the
idea of freedom, in order to support religious tolerance in present times.
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1 Introdugéo

Nas sociedades contemporaneas, em que o nivel de globalizacdo e o multiculturalismo sdo
vigentes e vdo além das fronteiras dos paises, a intolerancia religiosa ainda ¢ um problema que se
destaca. Recentemente, a Pew Research Center' apresentou dados mostrando que ao redor do
mundo, desde 2007 até 2017, houve um aumento no indice de restricdes, perseguicOes e assédios
religiosos por parte de individuos, grupos e governos. E para tentar solucionar o problema, muitos
decretos e constituicBes sdo elaborados a fim de propor uma tolerancia religiosa a partir da
dignidade da pessoa humana.

Podemos citar certos decretos e constituicdes que se baseiam na dignidade da pessoa
humana para elaborar suas leis, como a Declaragdo Universal dos Direitos Humanos, de 1948, que
assegura certos direitos inalienaveis como a vida, a liberdade e a seguranca pessoal. Para a

promocao da liberdade religiosa, a mesma Declaragdo? ressalta no art. 18:

Todo ser humano tem direito a liberdade de pensamento, consciéncia e religido;
esse direito inclui a liberdade de mudar de religido ou crenca e a liberdade de
manifestar essa religido ou crencga pelo ensino, pela préatica, pelo culto em publico
ou em particular.

Neste sentido, a Declaracdo Universal dos Direitos Humanos pode ser um marco para um
estudo mais aprofundado e onde os demais governos se baseiam para elaboracéo dos seus decretos.
Porém, nela encontramos uma indicativa superficial da dignidade da pessoa humana — ou até nula
de tal significado —, onde todos os membros da familia humana possuem direitos que ndo podem ser
negados. Esta dignidade ndo se escolhe e ndo tem comeco nem fim, sendo impossivel dizer que
alguém pode deixar de ser digno da mesma, assim como é impossivel alguém deixar de ser pessoa.
Logo, cré-se que todas as pessoas ndo podem ser limitadas na sua acdo nem no seu ser, pois isto se

caracterizaria um ato de tirania ou de agressao a sua pessoa e a sua dignidade.

ICf. Pew Research Center. A Closer Look at How Religious Restrictions Have Risen Around the World. 2019.
Disponivel em: https://www.pewresearch.org/religion/2019/07/15/a-closer-look-at-how-religious-restrictions-have-
risen-around-the-world/ . Acesso em: 16/08/2025

2 Cf. UNICEF. Declaragdo Universal dos Direitos Humanos: Adotada e proclamada pela Assembleia Geral das
Nacdes  Unidas  (resolugdo 217 A 1ll) em 10 de dezembro 1948. Disponivel em:
https://www.unicef.org/brazil/declaracao-universal-dos-direitos-humanos . Acessado em: 16/08/2025
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No caso do Brasil, um outro exemplo, na Constituicio Federal® de 1988, podemos ver a
garantia da protecdo aos cultos e crencgas nos termos do art. 5°, aquele que é conhecido por trazer os

direitos e garantias fundamentais:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade
do direito a vida, a liberdade, a igualdade, & seguranca e a propriedade, nos termos
seguintes: [...] VI - é inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenca, sendo
assegurado o livre exercicio dos cultos religiosos e garantida, na forma da lei, a
protecdo aos locais de culto e a suas liturgias.

Porém, é possivel observar que essas garantias legais e institucionais frequentemente
carecem de uma fundamentacdo ontolégica mais robusta, 0 que compromete sua aplicabilidade. A
auséncia de um conteudo fixo e universalmente aceito para os termos “dignidade” e “tolerancia”
permite que sejam interpretados conforme a Otica de grupos especificos, gerando ambiguidade e
seletividade em sua aplicacdo. Dessa forma, tornam-se suscetiveis a distor¢@es ideoldgicas, o que
enfraquece sua eficacia normativa. E preciso, portanto, aprofundar-se em fundamentos filoséficos
que confiram sentido objetivo a esses conceitos e permitam sua implementacdo coerente nas
democracias pluralistas.

Assim, a dignidade da pessoa humana €é invocada com grande frequéncia em varias
instituicOes governamentais e ndo-governamentais e se torna um certo parametro para contestacéo
juridica, social e politica frente a abusos de Estados, grupos e individuos no ambito nacional e
internacional (Sarmento, 2016, p. 14); podemos dizer que ela até possui um valor supremo nas
democracias (Silva, 2000, p. 144-149). Nota-se, entdo, a importancia que se da a tal termo, ja que
ele valoriza a pessoa e garante seus direitos basicos. Assim, podemos dizer que por conta dela

devemos assegurar a liberdade de crenca dos individuos e propor a tolerancia religiosa.

2 O problema da relatividade dos termos “dignidade da pessoa humana” e “tolerincia” na
contemporaneidade

Porém, mesmo que existam tais decretos, ainda ndo fica claro o suficiente o que se entende
por “dignidade da pessoa humana”. Este ¢ um problema que diz respeito a relatividade dos termos
na contemporaneidade, pois ndo ha um consenso sobre o conteudo dos mesmos e ha o pluralismo
social que pode dar qualquer interpretacdo a eles — julga-se até que sdo desprovidos de qualquer

conteudo e de significado axioldgico e ontoldgico. Ou seja, por uma falta de precisdo do contetdo

3 cf. CONSTITUIQAO DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL DE 1988. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil 03/constituicao/constituicao.html Acessado em: 16/08/2025
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eles podem ser interpretados sob qualquer prisma (moral, politico e religioso) e de forma muito
subjetiva — por isso levando ao relativismo: qualquer um pode ser defensor da “dignidade da pessoa
humana” desde que sob a sua ética (Sarmento, 2016, p. 16). Consequentemente, isto nos leva a
interpretar também “tolerancia religiosa” de forma subjetiva ou relativa e ndo sanando o problema —
seja da intolerancia religiosa, seja do significado fundamental dos termos apontados.

O problema da falta de um significado preciso do termo “dignidade da pessoa humana” foi
criticado por filésofos e pensadores modernos e contemporaneos. O intelectual norte-americano
Steven Pinker acredita que a “dignidade ¢ uma nocao subjetiva, flacida, que dificilmente esta a
altura das questoes morais de ‘peso-pesado’ que lhe sdo atribuidas para resolver” (2008). O filosofo

Schopenhauer, ja no século X1X, ironizava o termo:

Esta expressdo, dignidade humana, usada por Kant, tornou-se desde entdo o lenga-
lenga de todos os moralistas perplexos e cabegas-ocas, que escondem por tras desta
imponente expressdo a sua incapacidade de estabelecer alguma base real para a
moral, ou de uma que faca algum sentido. (Schopenhauer, 1965, p. 100)

Assim como a questdo da “dignidade da pessoa humana” apontada acima, a nog¢do sem
significado de “tolerancia” pode gerar um relativismo, pois pode ser entendida e defendida de forma
subjetiva e incluir certas praticas que atentam contra o ser humano. Ou seja, a ideia subjetiva de
“tolerancia” na contemporaneidade leva os individuos que detém o poder a defender a violéncia
setorizada, isto é, aplicada a individuos e grupos especificos por ndo pertencerem ao que foi
estabelecido nos decretos — tolerando apenas alguns. E esse tipo de acdo é, muitas vezes,
promulgada e praticada em certas democracias e governos autoritarios para se alcancar uma
sociedade mais humanitaria. E um dos problemas apontados por Marcuse (2007) ao perceber que a
violéncia e a subversdo sdo utilizadas para se alcancar tal sociedade, e que tal tolerancia para com a

violéncia destroi-se aquilo mesmo que se quer alcancar:

[...] o progresso rumo a ela é talvez mais do que aquele antes apreendido pela
violéncia e na supressdo numa escala global. Como impedimentos contra a guerra
nuclear, como agdo policial contra a subversdo, como ajuda técnica na luta contra o
imperialismo e o comunismo, como métodos de pacificagdo em massacres
neocoloniais, a violéncia e a supressao sdo promulgadas, praticadas e defendidas
igualmente por governos democraticos e autoritarios, e as pessoas sujeitas a esses
governos sdo educadas a sustentar tais praticas como necessarias para a
preservacao do status quo. A tolerancia é estendida as politicas, as condi¢des e aos
modos de comportamento que ndo deveriam ser tolerados porque eles estdo
impedindo, se ndo destruindo, as chances de se criar uma existéncia sem medo e
miséria. (Marcuse, 2007, p. 29)
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E possivel apontar exemplos praticos desse impasse, podendo ser observados em politicas
publicas que, a0 mesmo tempo em que afirmam promover a liberdade religiosa, acabam por excluir
manifestacdes religiosas especificas por ndo se adequarem a determinada ideologia dominante.
Casos de perseguicdo institucionalizada a minorias religiosas na China, ou mesmo em paises
ocidentais sob a justificativa de defesa da ordem ou da laicidade, ilustram como o uso arbitrério do
conceito de tolerancia pode camuflar praticas intolerantes.

Neste sentido, pensar na pratica e na possibilidade de tolerancia religiosa, baseada no
principio da dignidade da pessoa humana, € uma tarefa impossivel pelo fato de ndo determinar o
que se pretende com tais termos. Tal problema gera ainda mais inseguranca em meio ao globalismo,
multiculturalismo e pluralismo cultural pelos quais 0 mundo esta passando atualmente. Logo, por
conta da atual conjuntura e do problema, determinar tais termos é necessario para que nos forneca
um contetido seguro para discussdes sobre os direitos humanos e politicas publicas. E para tentar
dar uma solucdo, é possivel averiguar na filosofia de Toméas de Aquino uma nocéo de dignidade da
pessoa humana e, consequentemente, a possibilidade de uma tolerancia religiosa para os dias atuais.

3 O homem, a dignidade da pessoa humana e a liberdade humana na filosofia de S&o Tomas
de Aquino

3.1 O homem

Antes de entender a dignidade da pessoa humana na visao tomista, precisamos antes de
saber que objeto é este que recebera a nocdo de dignidade. Primeiro, € necessario entender as
no¢Oes fundamentais da antropologia tomista, ou seja, a sua teoria do homem.

O homem é uma substancia composta de alma e corpo, que consideradas em si mesmas sdo
duas esséncias incompletas e perfeitas quando unidas. Elas apenas se separam com a morte. Neste
contexto, vemos que o homem ndo é simplesmente corpo ou matéria, mas é também alma espiritual.
Assim, “a alma ¢ aquilo pelo qual o corpo humano tem ser em ato; mas tal coisa ¢ a forma: a alma

humana &, portanto, a forma do corpo” (QDSA, q. 1, resp.)*; ela é ato do corpo e principio da vida:

No6s dizemos que o primeiro principio da vida é a alma. Embora algum corpo possa
ser um principio de vida, como o coragdo é principio da vida animal, um corpo ndo
pode ser o primeiro principio da vida. E claro que ser principio de vida, ou ser
vivo, ndo convém ao corpo enquanto é corpo, do contrario, todo corpo seria vivo
ou principio de vida. Assim, cabe a um corpo ser vivo, ou principio de vida,

* Para as citagdes futuras, segue-se a tabela de referéncias & obra de Sa0 Tomas de Aquino que fardo parte deste artigo.
Todas as obras utilizadas séo traducdes para a Lingua Portuguesa: SCG - Suma contra os gentios; ST - Suma teoldgica;
QDSA - Questdes disputadas sobre a alma;
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enquanto ele é tal corpo. Mas o que é tal em ato, 0 € em razdo de um principio que
é chamado seu ato. Por conseguinte, a alma que é o primeiro principio da vida ndo
é corpo, mas ato do corpo, assim como o calor, que € o principio do aguecimento,
ndo é corpo, mas um ato do corpo. (ST, I, g. 75, respondo)

Com isto, Toméas de Aquino mostra que o principio da vida (a alma) ndo pode ser o corpo —
tendo em vista também que, se fosse o caso, uma pedra poderia ser considerada um ser vivo —, mas
algo que se une a ele como parte complementar e de aperfeicoamento. E complementado os dizeres
do Aquinate, a alma humana é subsistente e espiritual, é incorruptivel e imortal e também é criada
por Deus, 0 Ser Primeiro®, e infundida no corpo suficientemente disposto (Hugon, 1998, p. 131). O
corpo recebe a alma e é informado por ela. A alma humana € intelectiva, racional, diferentemente
da vegetativa e sensitiva — proprias as plantas e aos animais —, mas possui em si mesma as fungoes e
perfeicbes vegetativa e sensitiva. Por conta de sua natureza intelectiva e espiritual, ela é superior em
ser, dignidade, nobreza e perfeicdo do que a alma corporal, isto &, a vegetativa e a sensitiva. Esta

perspectiva de Aquino baseia-se na visdo aristotélica da alma.

Santo Tomas, portanto, segue Aristoteles ao acentuar a unidade da substancia
humana. E uma unica alma no homem que Ihe confere todas as determinagdes
enguanto homem, sua corporeidade (informando a matéria-prima), bem como suas
operagOes vegetativas, sensitivas e intelectuais. Na planta, esta presente apenas o
principio vegetativo, ou alma, que confere a vida e as poténcias de crescimento e
da reprodugdo. No animal irracional, estd presente apenas a alma sensitiva, que
atua como principio ndo apenas de vida vegetativa, mas também da vida sensitiva.
No homem, esta presente apenas 0 principio, ou alma, racional, que ndo é somente
0 principio das operacfes peculiares, mas também das funcbes vegetativas e
sensitivas. Quando sobrevém a morte e a alma é separada do corpo, o0 corpo
desintegra-se. Nao sdo apenas suas funcgdes racionais que cessam, pois também
cessam as fungbes sensitivas e vegetativas. O principio Unico de todas essas
operagfes mais informa a matéria que antes informava e, em vez da substancia
humana unificada, resulta numa multiplicidade de substancias, sendo as novas
formas substanciais trazidas para fora da potencialidade da matéria. (Copleston,
2021, p. 833-834)

3.2 A pessoa humana e a sua dignidade

Acima destacamos 0s aspectos que compdem o ente humano, o homem, na visdo de Aquino:
uma substancia composta de corpo e alma, sendo perfeitos nesta unido. Além disso, a alma

intelectiva, prépria ao homem, é superior a alma vegetativa e a sensitiva em varios aspectos. Sendo

® Para entender melhor os argumentos que provam a existéncia de Deus na doutrina tomista, recomenda-se a leitura das
seguintes obras: Deus: as provas filosoficas de sua existéncia, do Pe. Luis Feracini e O problema de Deus do Pe. Leonel
Franca.
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assim, o homem é animal racional mortal, por possuir uma alma intelectiva e um corpo corruptivel®.
E esta mesma alma racional que determina a perfeicdo propria do homem. Por isso, convém
destacar trés pontos que convergem para a construcdo da nocdo da dignidade da pessoa humana: 1)
a participacdo de uma coisa no Ser Primeiro, 2) o entendimento que se tem por pessoa e 3) 0 que
significa a dignidade de uma coisa em relagéo ao Ser, precisamente a do ser humano.

Em primeiro lugar, Tomds de Aquino aponta que ‘“enquanto uma coisa tem o ser ¢
necessario que Deus esteja nela, de acordo com o modo como ela tem o ser” (ST, I, g. 8, a. 1, resp.).
Ou seja, todas coisas (entes) possuem o “ser” atual, de modo diversificado e participando do Ser
(esse) absoluto, que é Deus. Tais coisas possuem uma determinada natureza especifica que as fazem
participar do ser divino:

[...] no Mundo se encontra uma multiplicidade de entes que possuem um ser
participado do ser divino. Eles distinguem-se entre si conforme o seu ‘modo’ de
participar o ser divino, ou seja, conforme os limites com a sua natureza especifica e
individual recebe o mesmo ser, difundido da fonte de todo o Ser que é Deus.
(Domingues, 2003, p. 471)

Ao mesmo tempo que falamos isto, devemos considerar que na filosofia de Tomas de
Aquino, Deus € o Ser que da o ser as coisas e as sustenta, ja que estas por si mesmas sdo incapazes
de dar-se o ser. E o que distingue principalmente as coisas (os entes) de Deus. E na medida que
essas coisas participam e sdo sustentadas pelo Ser, observa-se uma certa gradualidade de perfeicéo e
de dignidade.

Quando falamos que algo possui certa dignidade, dizemos que ele possui uma exceléncia ou

uma eminéncia ontoldgica. Isto quer dizer que, de modo absoluto tal coisa é digna na medida que
tem o ser e participa do Ser absoluto:

0 grau de dignidade duma coisa estad de acordo com o grau de dignidade com o
modo como ela tem o ser; pois conforme o ser nas coisas se contrai num modo
especial, de maior ou menor dignidade, assim se diz que 0 ser possui mais ou

menos dignidade. (Aquino, SCG, I, I, cap. XXVIII)
E cada vez que se aproxima do Ser, observa-se que tal coisa possui mais dignidade e é
superior a outras formas de ser. No caso dos seres racionais, encontram-se em uma situacdo de
privilégio por conta do modo proprio de ser da sua natureza, pois “as formas dos seres dotados de

conhecimento tém um modo de ser mais elevado que o das formas naturais” (Aquino, ST, 1, q. 80,

a. 1, resp.). Neste sentido, nota-se o privilégio e a dignidade que possui a pessoa humana em relacéo

® Entende-se a corrupgdo no sentido aristotélico, ou seja, de destruicdo da matéria, de padecimento.
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as demais coisas por conta de sua natureza racional, como diz Tomas de Aquino “por isso os
singulares de natureza racional ttm um nome especial entre as restantes substancias, que é o nome
de pessoa” (Aquino, ST, I, q. 29, a. 1, resp.).

Assim podemos passar para definicdo de pessoa em Tomas de Aquino, que ele compreende
da seguinte forma:

Pessoa é a substancia individual de natureza racional (Persona est rationalis
naturae individua substantia). Pessoa significa o que ha de mais perfeito em toda
natureza, a saber, o que subsiste em uma natureza racional (persona significat id
quod est perfectissimum in tota natura, scilicet subsistens in rationali natura). Ora,
tudo o que diz perfeicdo deve ser atribuido a Deus, pois sua esséncia contém em si
toda perfeicdo. Convém, portanto, atribuir a Deus este nome de pessoa. Nao,
porém, da mesma maneira como se atribui as criaturas [...] Com efeito, como nas
comédias e tragédias se representavam personagens célebres, o termo pessoa veio a
designar aqueles que estavam constituidos em dignidade. Dai o uso nas igrejas de
chamar personalidades aqueles que detém alguma dignidade. Por isso, alguns
definem pessoa dizendo que é uma hipdstase distinta por uma qualidade propria a
dignidade (persona est hypostasis proprietate distincta ad dignitatem pertinente).
Ora, é grande dignidade subsistir em uma natureza racional. Por isso, da-se 0 nome
de pessoa a todo o individuo dessa natureza. Mas a dignidade da natureza divina
ultrapassa toda dignidade, por isso, 0 nome de pessoa a0 maximo convém a Deus.
(Aquino, ST, 1, g. 29, a. 4, resp.)

A perspectiva da pessoa humana na doutrina tomista esta, ainda, intimamente ligada com a
ideia de Deus. Ele, como o Ser dotado de uma natureza totalmente perfeita, ndo pode ter seu ser
afastado da sua esséncia — isto €, faz parte necessariamente da sua natureza o ser. Neste sentido,
como afirma na Suma Contra o Gentios, “se, pois, a esséncia divina fosse distinta do seu ser,
resultaria que ela e o seu ser referir-se-iam entre si como poténcia e ato” (SCG, I, XXI1,4) . Ora, no
tomismo, Deus é Ato Puro, sem poténcia para vir ser outra coisa. Também ainda sobre as demais

coisas, para sustentar que a esséncia de Deus identifica-se com o seu ser, Santo Tomas afirma que:

toda coisa é porque tem ser. Nenhuma coisa, cuja esséncia ndo € o seu ser, é pela
sua esséncia, mas o0 € pela participacdo de outro, isto é, do ser. O que é por
participacdo de outro ndo pode ser o primeiro ente, porque aquilo de que uma coisa
participa para poder ser lhe é anterior. Ora, Deus é o primeiro ente, ao qual nada é
anterior. Logo, a esséncia de Deus € o seu ser. (Aquino, SCG, I, XXIlI, 6)

O ente humano somente possui 0 seu ser na medida em que participa do ser de Deus, sendo
este 0 Ser por exceléncia, pois na sua natureza ou esséncia estd necessariamente o ser. No ente
humano ndo encontramos tal necessidade, pois ele poderia ou ndo ser, ser contingente. Na sua
natureza encontramos a alma racional, como ja apontado acima. Esta natureza aproxima-se da

perfeicdo de Deus tendo em vista que este também possui uma natureza racional. Propriamente dita,
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a natureza racional nos leva a encontrar a ideia de pessoa. Mas a sua a¢do pode estar ou ndo em ato
— isto é, pode estar em poténcia e ndo sendo executada ou atualizada, exercida. Tais como quando
dizemos que um embrido humano é uma pessoa por possuir uma natureza racional, mesmo que ndo
exercendo em ato aquilo que € proprio da sua natureza — isto é, a razéo.

A operacdo da razdo no ente humano pode implicar certas atitudes. Uma delas é a sua
propria condi¢do de liberdade. Pelo fato do ser humano possuir razdo, é necessario que ele tenha
liberdade para operar sua razdo. A liberdade, como consequéncia do ato da razdo, predispde o ser

humano a escolha e que, consequentemente, 0 homem pode exercer sua crenca.
3.3 A dignidade e a liberdade humana

Ao mostrar que o homem possui uma natureza, e esta por sua vez é racional, encontramos
certos individuos que possuem entdo a dignidade da pessoa humana a partir da natureza apontada.
Com isto, € com relacdo a sua participacdo no Ser e ao seu grau de dignidade propria a sua natureza
que se fundam determinados direitos, tais como a liberdade de crenca. E valido lembrar que, além
da caracteristica da racionalidade, a pessoa possui outra caracteristica, a liberdade. Tal liberdade
mostra-se vinculada a caracteristica da racionalidade, pois “é necessario que o homem seja dotado
de livre arbitrio, pelo fato mesmo de ser racional.” (Aquino, S.T., I, q. 83. a. 1, resp.). Esta liberdade
se manifesta na liberdade de escolha e de crenca que os individuos possuem. Ela implica duas

dimensbes como aponta Alves (2011):

Em primeiro lugar podemos dizer que a liberdade de escolha implica duas
dimensfes, uma negativa e uma positiva. Como dimensdo negativa pode-se dizer
que o livre arbitrio indica a auséncia de constricdo externa, nos atos tipicamente
humanos. E a “liberdade de” coacdes externas, constricdes, ameacas externas,
violéncia. A dimensdo positiva, por outro lado, manifesta que o homem ¢€ livre para
fazer isso ou aquilo, para atuar ou ndo, ou seja, indica a diversidade de escolhas
possiveis que se apresentam antes da realizacdo de cada ato humano. Nesse
sentido, a liberdade de escolha indica a “liberdade para”, ou a capacidade de auto
realizacdo que o ser humano tem nos seus atos. (Alves, 2011, p. 6)

Em sintese, a filosofia tomista concebe o ser humano como uma substancia composta
de corpo e alma, sendo esta Ultima racional, imortal e criada diretamente por Deus. Essa natureza
racional é o fundamento da dignidade da pessoa humana, que, por sua vez, € compreendida como a
exceléncia ontologica que decorre da participacdo no Ser divino. Ao possuir razdo, o ser humano
também é dotado de liberdade, entendida tanto como auséncia de coer¢cdo quanto como capacidade

de autodeterminacdo. Essa liberdade esta intrinsecamente ligada & dignidade, pois é por meio dela
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que o ser humano realiza sua vocagdo mais alta: buscar a verdade e orientar sua vida conforme o
bem. Portanto, Tomas de Aquino, a dignidade da pessoa ndo é algo concedido por convencdes
sociais, mas uma realidade objetiva, fundada na estrutura do proprio ser humano enquanto imagem

de Deus. Essa concepcédo fornece uma base sélida e universal para a defesa da liberdade religiosa.
4 Tolerancia religiosa a partir da dignidade da pessoa humana na visao tomista

Ao considerarmos isto, podemos dizer que “da dignidade humana emanam os fins como sua
propria expressdo, 0s quais constituem direito e deveres inerentes a dignidade do homem. Tais
direitos e deveres sao reflexos e expressdo da dignidade humana.” (Neto, 2022). Entdo a liberdade
de crenca e a liberdade religiosa, assegurados como direitos pertencentes ao individuo portador de
uma dignidade da pessoa humana, sendo este livre e racional, podem nos levar a nocdo de tolerancia
religiosa compreendida na atualidade. Ou seja, o direito ao exercicio da liberdade de crenca € uma
exigéncia que ndo se pode separar da dignidade da pessoa humana e a tolerancia religiosa é
condicdo para esta liberdade na sociedade plural e globalizada que temos hoje.

Assim, ao compreendermos que a dignidade da pessoa humana, na visdo tomista, decorre da
racionalidade e liberdade, principalmente como expressdes do ser criado a imagem de Deus, torna-
se evidente que a liberdade religiosa € uma exigéncia moral e politica indispensavel em qualquer
sociedade que queira considerar-se e fazer-se justa. A tolerancia religiosa, nesse sentido, ndo se
resume a uma mera politica de convivéncia pacifica, mas € o reconhecimento da dignidade
inaliendvel do outro enquanto sujeito moral. Essa perspectiva pode fundamentar politicas publicas
que assegurem ndo apenas o direito formal a crenca, mas também a protecdo efetiva contra
discriminacdo, a promocao da diversidade religiosa no espaco publico e a garantia de igualdade de
tratamento entre as tradi¢cdes religiosas. A filosofia tomista, ao oferecer uma concepcédo objetiva e
universal de pessoa e dignidade, possibilita que se construa um arcabouco juridico que resista ao
relativismo e se mantenha fiel a promog¢édo do bem comum, respeitando as diferencas sem abrir méo

da verdade sobre o ser humano.
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